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Pedreira, 04 de setembro de 2024.

Ref. RECURSO ADMINISTRATIVO APRESENTADO PELA EMPRESA WHITE MARTINS GASES

INDUSTRIAIS LTDA.

Em atencdo ao recurso apresentado pela empresa WHITE MARTINS GASES
INDUSTRIAIS LTDA — CNPJ 35.820.448/0001-36, esta Agente de Contratacdo esclarece:

No momento da formacdo do grupo, foi utilizada as instrugcdes contidas em

hﬁps://www.gov.br/comprcs/p‘r—br/ocesso—o—informocoo/pergumos—
frequentes/siasgnet, conforme segue:
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Desta forma, acreditava-se que, uma vez formado o grupo (fratado
como “lote"), o sistema permitiria que o licitante ofertasse o lance sobre o valor global
do lote, conforme previsto nos itens 4.1 € 5.5 do edital:

em edital

“4.1. O licitante deverd enviar sua proposta mediante o preenchimento, no

sistema eletrénico, dos seguintes campos:

4.1.1. Valor(es) unitdrio(s), valor(es) total(is) de cada item e valor(es)

global(is) em moeda corrente nacional.
e

5.5. O lance deverd ser ofertado pelo valor global do lote."

Porém, conforme comprovou a Recorrente, ndo foi o que aconteceu, uma vez
que plataforma exigia que o lance fosse dado em cada item dentro do lote e a
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parametrizacdo de redugdo que havia sido informada no momento do cadastramento
do grupo era de R$ 40,00 (quarenta reais), conforme previsto no item 5.8.

Levando em consideracdo o valor estimado de cada item individualmente,
tornava-se impossivel efetuar lance no valor de R$ 40,00 (quarenta reais). Se fal
desconto viesse a ser ofertado em algum dos itens, o valor se tornaria inexequivel.

A alegacdo da Recorrente encontra guarida no fato de a empresa vencedora
também ndo ter feito qualquer oferta durante a etapa de lances, mas t&o somente no
momento da disputa final, prevista no artigo 60, |, da Lei 14.133/21.

Haviam apenas duas propostas cadastradas para o Grupo 2, ambas em valor
idéntico, estando, portanto, as licitantes empatadas, tendo sido aberta a oportunidade
de apresentacdo de nova proposta. Neste momento a vencedora apresentou
proposta.

De fato, conforme informado nos memoriais recursais, os valores de reducdo
foram inferiores aos R$ 40,00 (quarenta reais) indicados no Edital. Porém, na fase da
disputa final, ndo se exige a redugdo minima, sendo valida qualquer proposta menor,
que deve ser formulada em ato continuo & abertura do prazo, uma unica vez.

Assim, lhe assiste razdo ao dizer ndo ocorreu uma competicdo, motivo pelo qual
faz-se necessdrio anular o certame no que tange ao grupo 2, anulacdo estd que evitard
prejuizo ao interesse publico.

Conquanto ao Grupo 1, entende esta Agente de Confratagdo que deve ser
homologado, uma vez que ndo houve insurgéncia a seu respeito.

Submeto o presente relatério G assessoria juridica para parecer, apos Ao qual
serd o processo remetido & Autoridade Superior para decisdo.

Evelise Maria Cau
Agente de ContratagGo

L




